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'SPECIALE LA STAMPA

[La morale del filosofo

Per ricordare Norberto Bobbio il Melting box della Regione Piemonte propone al Salone del Libro
una rilettura de “La natura del pregiudizio”, lectio magistralis scritta dal filosofo torinese nel 1979

uando Norberto
Bobbio scrive, per
«Torino Enciclope-
diay nell’autynno
del 1979, il testo
della conferenza «La natura
del pregiudizio» - splendido
per chiarezza e esemplare
per argomentazioni -, ha gia
settant’anni: il 16 maggio ha
tenuto l'ultima lezione al-
I'Universita di Torino (corso
di Filosofia della politica, fa-
colta di Scienze politiche). In-

segnante molto amato dai.

suoi studenti, & festeggiato
con un grande mazzo di fiori.
Lui conclude 1a lezione citan-
do Max Weber: «La cattedra
universitaria non. & né per i
demagoghi né per i profeti».
Ma I'addio all'insegnamento,
eisettant’anni, non significa-
no affatto un ritiro o un allon-
tanamento dalla vita pubbli-
ca e dagli impegni intellettua-
li. 11 filosofo torinese attra-
versa anzi un periodo tra i
piti fecondi della vita. In quel-
I'anno pubblica un saggio, «I1

problema della guerra e le .

vie della pacey, presso il Mu-

lino, che riepiloga gli esiti di |

una lunga militanza: dalle
Marce della Pace di Aldo Ca-
pitini al dialogo con il filosofo
Giinther Anders sul mondo
dopo Hiroshima e Nagasaki,
fino al tribunale contro i cri-
mini di guerra promosso da
Bertrand Russell e Joyce
Lussu. Il saggio & destinato a
accendere un dibattito i cui
esiti arriveranno fino alla
Guerra del Golfo, oltre dieci
anni dopo. E’ rimasta cele-
‘bre, di queste pagine, la me-
tafora del labirinto: nel senso
che 'uomo di fronte al pro-
blema drammatico della scel-
ta fra pace e guerra procede
a tentoni, come in un labirin-
to dove non si sa mai quale
siala strada giusta; dall’espe-
rienza s’'impara soltanto che
tutta una serie di strade &
senza uscita.

Inoltre Bobbio collabora-
va con La Stampa, gia da tre
anni, come opinionista. A
chiamarlo al giornale era sta-
to Arrigo Levi. Aperta da
una serie di articoli sul pro-
blema del pluralismo demo-
cratico per il partito comuni-
sta, la collaborazione si era
intensificata e allargata ai di-
versi temi della situazione
italiana, spesso sfiorando an-
che il costume. Nel 19791 con-
tributi del filosofo sulla Stam-

pa si concentrano in partico- -

lare su un tema che divente-
ra caldo, anzi scottante, una
quindicina d’anni piu tardi: i
rapporti e le contraddizioni
fra politica e morale. E’ come
se Bobbio intuisse il futuro
quarantotto di Tangentopo-
li. L’altro grande tema tratta-
to dal filosofo allora riguarda
il ruolo e le responsabilita de-
gli intellettuali. Tema che fa
parte del bagaglio bobbiano
a partire dagli articoli degli
anni cinquanta raccolti nel

volume «Politica e culturay,
dove si ammoniva, in polemica

" con i comunisti, e con lo stesso

segretario Palmiro Togliatti,
come la funzione propria degli
intellettuali debba essere non
quella di fondare certezze ma
quella di sollevare dubbi. Se
non si vuole assistere al «Tra-
dimento dei chierici» denun-
ciato da Benda. In un certo
senso, & proprio in questi tem-
pi che nasce la figura pubblica
di Norberto Bobbio. Per quan-
toil suo passato dimostrila di-
sponibilita al’impegno, a parti-
re dall’antifascismo (come si
sa, venne anche 'incarcerato
dai repubblichini) e dall’azjoni-
smo (meno noto & che tenne
comizi per il Partito d’Azione),
tuttavia per lungo tempo Bob-
bio aveva preferito restare ap-
partato, dedicandosi all’inse-
gnamento: «Se volgo lo sguar-
do al passato, com’é abitudine
dei vecchi - scrive nell’” Auto-
biografia” -, non ho dubbi su
quale sia stata la mia principa-
le attivita: I'insegnamento uni-
versitario». In coincidenza
con l'uscita dall’'universitd e

Norberto Bobbio nel suo studfo diTorino

con la pratica di editorialista
diventa la voce torinese forse
piu ascoltata, o almeno ascol-
tata con pin fiducia. I lettori
del nostro giornale si affezio-
nano al suo stile, che si con-
fronta sempre con cose prati-
che, quotidiane. La sua popola-
rith é documentata da numero-
se interviste su giornali, italia-
ni e stranieri, gia nel 1979, fra
cui quelle di Ezio Mauro, oggi
direttore di Repubblica allora
alla Gazzetta del Popolo, sul di-

«La cattedra
universitaria non

e né per i demagoghi
né per i profeti»

stacco dall'attivitd di docente
e sulla citta prigioniera del ter-

rorismo. Tutto questo siregge

sul fatto che il filosofo Boebbio,
in quell’epoca carica di inter-
rogativi - dopo la stagione del-
l'autonomia operaia e con gli
incipienti contrasti fra sociali-
sti e comunisti - non disdegna
di misurarsi nell'agone politi-

co, e una volta lanciato un sas-
so non tira indietro la mano.
Partecipa cioé delle battaglie
politiche, come quando, dopo
il Congresso di Torino del Psi
nel 1978, invita Craxi a non
rompere con i comunisti, a
non pretendere che facciano
cid che non possono ancora fa-
re: rinnegare il passato.
L’apertura da parte di Craxi di
un polemico dibattito sul leni-
nismo & vista da Bobbio come
«una di quelle battaglie ideolo-
giche che, seminando vento, fi-
niscono di raccogliere soltan-
to tempesta».

La battaglia politica forse
pit impegnativa e dichiarata
di Bobbio & del 1980, quando
fa parte anch’egli di un grup-
po di intellettuali socialisti
che tentano di opporsi a Betti-
no Craxi. C’erano fra gli altri
Antonio Giolitti, Giorgio Ruf-
folo, Giuliano Amato, Luciano
Cafagna. «Io speravo ancora
che il partito socialista - spie-
ghera il filosofo - potesse costi-
tuire una forza socialdemocra-
tica, capace di introdurre nel
nostro sistema il modello del-

P’alternanza, invece di accetta-
re un ruolo di mediazione fra
la Dc e il Pci». Ma finisce con
una storica sconfitta. Poi, nel
1984, la nomina a senatore a
vita decisa da Sandro Pertini,
che gli telefona: «Benvenuto
collega nel Senato italiano».
Ecco cosi delineato 1’orizzon-
te, ricostruito il contesto, in
cui si colloca il contributo di
Bobbio sulla natura del pre-
giudizio, che viene pubblicato
in queste pagine. Una lettura
in cuii lettori possono ritrova-
re il gusto e il fascino del mo-
do di procedere bobbiano, ten-
denzialmente maieutico, in-
terrogando i fatti, scavando
nella materia. E’ un modo di
procedere che allarga pro-
gressivamente i cerchi nell’ac-
qua, finché un argomento non
appare cosi sviscerato da toc-
care le questioni fondamenta-
li e anticipare riflessioni futu-
re. In particolare quelle che
Bobbio fara in «Destra e sini-
stra» (1994), tradotto in tutto
il mondo, col quale il filosofo
diventa anche un best-seller.
ALBERTO PAPUZZI

’ RIFLETTERE
SUI TEMI
DEI DIRITTI

iproporre la lezione

di Norberto Bobbio

su «La Natura del
Pregiudizio» & il modo mi-
gliore per avviare una rifles-
sione pubblica sui temi del-
PAnno europeo delle Pari
Opportunita per tutti. Bob-
bio & uno degli studiosi ita-
liani pit conosciuti nel mon-
do, e la sua lezione segna un
impegno non casuale delle
Istituzioni piemontesi sul
tema dei diritti. Era infatti
i11979, ed il ciclo di incontri
su «La Natura del Pregiudi-
zio» organizzato dalla Citta
di Torino e sostenuto dalla
Regione Piemonte, si inseri-
va in un progetto di iniziati-
va culturale innovativo e po-
polare insieme, rappresen-
tato da Torino Enciclope-
dia, ancora oggi modello
per molte iniziative delle re-
gioni e degli enti locali ita-
liani.

Rendere accessibili i temi
del dibattito sociale, in altre
parole organizzare il dialogo,
questa é stata una delle gran-
di innovazioni di quegli anni,
che in Piemonte ha radici in
un solido pluralismo sociale:
dai santi piemontesi della
tradizione cattolica alla na-
scita delle organizzazioni sin-
dacali e del mutuo soccorso,
fino all'oggi, fatto di dialogo
interculturale e confronto
tra generazioni. Un oggi nel
quale & ormai chiaro come la
questione dei diritti non é so-
lo uno dei cardini delle politi-
che di inclusione sociale, ma
anche di quelle dello svilup-
po economico e culturale,
qui in Europa come nel resto
del mondo.

11 dialogo, quindi, rimane
al centro della nostra iniziati-
va, un dialogo vero, tra parti
che magari distanti, ricono-
scono il comune bisogno di
confronto non autoreferen-
ziale su questi temi. Ed il dia-
logo sar il filo conduttore di
tutte le iniziative di quest'an-
no che culmineranno in Mel-
ting Box, Fiera internaziona-
le dei diritti e delle pari op-
portunita per tutti, dal 22 al

24 ottobre al Centro Con-

gressidel Lingotto.

Un grazie di cuore alla fa-
miglia Bobbio e all’Archivio
Norberto Bobbio presso il
Centro studi Piero Gobetti
che hanno generosamente
messo a disposizione il docu-
mento.

Mercedes Bresso

Presidente della Regione Piemonte
Giuliana Manica

Assessore alle pari opportunita
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na lezione intitola-

ta «La natura del

pregiudizio» deve

cominciare neces-

sariamente dal do-
mandarsi che cosa s'intenda per
pregiudizio. Provo a darne una
definizione che sottopongo alla
vostra attenzione e al dibattito
che seguira. Si tratta di una defi-
nizione senza troppe pretese,
che peraltro puo servire a dare
inizio al mio discorso.

Noi di solito chiamiamo «pre-
giudizio» un'opinione o un com-
plesso di opinioni, talora anche
una intera dottrina, che viene ac-
colta acriticamente e passiva-
mente dalla tradizione, dal costu-
me oppure da una autoritd i cui
dettami accettiamo senza discu-
terli: «acriticamentey e «passiva-
mentey» in quanto l'accettiamo
senza verificarla , per inerzia o
per rispetto o per timore, e I'ac-
cettiamo con tanta forza che re-
siste a ogni confutazione razio-
nale, vale a dire a ogni confuta-
zione razionale che venga fatta
ricorrendo ad argomenti razio-
nali. Per questo sidice a buon di-
ritto che il pregiudizio appartie-
ne alla sfera dell'irrazionale, al
complesso di quelle credenze
che non nascono dal ragiona-
mento e si sottraggono a qualsia-
si confutazione fondata suunra-
gionamento. :

Questo elemento di irraziona-
lith serve a distinguere il pregiu-
dizio da qualsiasi altra forma di
opinione erronea. 1l pregiudizio
€ un opinione erronea creduta
fortemente per vera, ma non
ogni opinione erronea pud esse-
re considerata un pregiudizio.
Per fare un esempio banale,
chiunque di noi studiando una
lingua straniera commette erro-
ri: ma si tratta di errori che non
derivano da un pregiudizio, per-
ché derivano puramente e sem-
plicemente dalla nostra ignoran-
za di alcune regole di quella lin-
gua. Quale differenza c'é tra un
errore di questo genere el'erro-
re del pregiudizio? La differen-
za consiste per l'appunto nel

fatto che l'errore che commet-

tiamo nello scrivere una lingua
che conosciamo male & un erro-
re che puo essere corretto at-
traverso argomenti che fanno
appello alla nostra facolta dira-
gionare e di apprendere attra-
verso |'esperienza.

-Un'altra specie di errore ce
non deve essere confuso con il
pregiudizio é quello in cui in-
corriamo quando siamo ingan-
nati da qualcuno che ci fa cre-
dere vera una cosa che vera
hon é&: noi possiamo cadere
nell'errore in buona fede, ma
anche in questo caso una volta
svelato I'inganno siamo in gra-
do di riconoscere l'errore e ri-
stabilire la verita. In generale
si puo dire che si distinguono
da quella opinione erronea in
cui consiste il pregiudizio tutte
le forme che non derivando da
fonti irrazionali possono esse-
re corrette attraverso le risor-
se della ragione e dell'esperien-
za. Proprio perché non é cor-
reggibile o & meno facilmente
correggibile il pregiudizio & un
errore pii1 tenace e socialmen-
te pitll pericoloso..

Cisipud ora domandare per-
ché il pregiudizio abbia tanta for-
za da resistere pit1 di qualsiasi al-
tro errore alla confutazione ra-
zionale. Mi pare che si possa da-
re questa risposta: la forza del
pregiudizio dipende general-
mente dal fatto cheil credere ve-
ra questa opinione falsa corri-
sponde ai miei desideri, sollecita
le mie passioni, serve ai miei inte-
ressi. Dietro alla forza della con-
vinzione con cui crediamo a cio
che il pregiudizio civuol fare cre-
dere sta una ragione pratica una

predisposizione a credere nell"

opinione che il pregiudizio tra-
manda. Questa predisposizione

a credere sipud anche chiamare -

prevenzione. Pregiudizio e pre-
venzione sono di solito legati
l'uno all'altra. I pregiudizio sira-

-dica pil1 facilmente in coloro che

sono gia favorevolmente predispo-
sti o prevenuti ad accettarlo. An-
che per questo il pregiudizio come
opinione erronea fortemente cre-
duta per vera si distingue dalle al-
tre forme di errore perché in que-
ste generalmente non c'é preven-
zione: e proprio perché non c'é

prevenzione sono piu facilmente

correggibili.
Diverse forme dipregiudizio

Vi sono varie forme di pregiudizio.
Una prima distinzione utile & quel-
la che si deve fare tra pregiudizi in-
dividuali e pregiudizi collettivi.
Questa distinzione é utile ai nostri
fini perché nel discorso di stasera
ci interessano in particolare i pre-
giudizi collettivi. Non ci interessa-
no i pregiudizi individuali, quali le
superstizioni , le credenze pii1 o
meno idiote nella iettatura, nella
jella, nel malocchio, che c'induco-
no a portare il ciondolo formato
daun cornetto, oppure a fare certi
gestidi scongiuro, 0 ano compiere
certe azioni, come viaggiare div
venerdi o sedersi in tredici a tavo-
la. Non ci interessano perché sono
per lo pil innocui, o per lo meno
non hanno la pericolosita sociale
dei pregiudizi collettivi.

Chiamo pregiudizi collettivi i
pregiudizi condivisi da un gruppo
sociale. La pericolosita dei pregiu-
dizi collettivi dipende dal fatto che

_molti conflitti fra gruppi che pos-

sono anche degenerare nella vio-
lenza derivano dal modo distorto
con cui un gruppo sociale giudica
l'altro, un giudizio che genera in-
comprensione, rivalitd, inimicizia,
disprezzo ecc. Generalmente que-
sto giudizio distorto & reciproco, e
da una parte all'altra & tanto pi
forte quanto pill intensa la identifi-
cazione da parte dei singoli mem-
bri del gruppo con il proprio grup-
po. L'identificazione col proprio
gruppo fa sentire l'altro come di-
verso o addirittura come ostile. A
questa identificazione-contrappo-
sizione contribuisce appunto il
pregiudizio, ovvero l'idea che i
membri di un gruppo si fanno dei
caratteri del gruppo rivale, idea
che disolito & negativa.

I pregiudizi di gruppo sono in-
numerevoli, ma i due storicamen-
te pill rilevanti e influenti solo il
pregiudizio nazionale e il pregiudi-
zio di classe. Non per nulla i gran-
di conflitti che hanno contrasse-
gnato tutta la storia dell'umanita

‘son quelli derivati dalle guerre fra

nazioni o popoli (0 anche razze<9
e dalla lotta di classe. Non c'é na-
zione che non abbia dietro alle
spalle un’idea persistente, tenace,
difficilmente modificabile, della
propria identita che si caratteriz-
za proprio in ragione della pretesa
o presunta diversita da tutte le al-
tre nazioni. Naturalmente c'¢ una
grande differenza, talora un'oppo-
sizione fra il modo con cui un po-
polo vede se stesso e il modo con
cui & visto dagli altri popoli: ma
generalmente tutti e due i modi
sono costituiti da idee fisse, da ge-
neralizzazioni superficiali (futti i
tedeschi sono prepotenti, tutti gli
italiani sono furbastri, ecc.) che
vengono chiamati proprio per
questo «stereotipi» per fare un
esempio che ci & familiare , pen-
siamo all'idea che i Piemontesi si
fanno di se stessi (che & un'idea
positiva) eall'idea che se ne fanno
di solito le altre regioni d'Italia
(che&un'ideanegativa, il perfetto
contrario dell'idea positiva che ce
ne facciamo noi): tanto una tanto
l'altra sono stereotipi. E' uno ste-
reotipo tanto il dire che il piemon-
tese & un buon lavoratore, di po-
che parole, corretto, quanto il di-
re il contrario, che & uno sgobbo-
he, tardo di mente, freddo nei rap-
portiinterpersonali).
Sull'esistenza del pregiudizio
di classe non ho bisogno di aggiun-
gere altro perché é un dato dell’
esperienza comune. Non ho biso-
gno di precisare che il conflitto di
classe nasce anche dal pregiudi-
zio. Nodico che nasca solo dal pre-
giudizio. Nasce dalla contrapposi-
zione reale fra coloro che hanno e
coloro che non hanno, tra proprie-
tari esclusivi dei mezzi di produ-

ECCO LA LECTIO MAGISTRALIS SCRITTA DA NORBERTO BOBBIO NEL 1979

|.anatura del

Allestimenti della Fiera del Libro 2007

ziohe e coloro che non posseggono
altro bene che la forza lavoro. Ma
1ion ¢'é dubbio che viene rafforza-
to dal pregiudizio per cui le due
classi contrapposte si attribuisco-

_ no reciprocamente caratteri sol-

tanto negativi. v
Pregiudizio e discriminazione

Ci occupiamo del pregiudizio per
le sue conseguenze nocive. La con-
seguenza principale del pregiudi-
zio di gruppo éla discriminazione.
Dagli esempi che ho fatto del pre-
giudizio riazionale o regionale e
del pregiudizio diclasse (cuisi pud
aggiungere il pregiudizio razziale)
avete-gia capito che la conseguen-
za principale del pregiudizio collet-
tivo & la distinzione, anzi la con-
trapposizione fra gruppi di cui
l'uno discriminal'altro.

Cosa significa discriminazio-
ne? La parole é relativamente re-
cente ed é stata introdotta e diffu-
sa soprattutto in relazione alla
campagna razziale, prima nazista
e poi anche fascista, contro gli
ebrei, considerati come un gruppo
«discriminato» rispetto al gruppo
dominante. «Discriminazione» si-
gnifica qualche cosa di pii1 che dif-
ferenza o distinzione, perché vie-
ne sempre usata con una connota-
zione negativa. Possiamo dire allo-
ra che per «discriminazioney s'in-
tende una differenziazione ingiu-
sta o illegittima. Perché ingiusta o

" illegittima? Perché va contro il

principio fondamentale della giu-
stizia (quella che i filosofi chiama-
no «regola della giustiziay), secon-
do cui devono essere trattati in
modo eguale coloro che sono egua-
li. Si pud dire che si ha una discri-
minazione quando colore che so-
no eguali vengono trattatiin modo
diseguale. 1l principio della discri-
minazione sta nel gruppo sociale il
quale stabilisce che il principio di
giustizia del trattare gli eguali in
modo eguale vale soltanto all'in-
terno del gruppo e non all'esterno
perché gli altri, tutti gli altri, sono
diseguali e quindi debbono essere
trattati diversamente.

Cerchiamo di capire meglio in
che cosa consiste la discrimina-
zione distinguendo le fasi attra-
verso cui essa si svolge. In un pri-
mo tempo la discriminazione. si
fonda su un mero giudizio di fat-
to, cioé sulla constatazione della
diversita fra uomo e uomo, tra
gruppo e gruppo. In un giudizio
di fatto di questo genere non c'e
niente di riprovevole: gli uomini

sono difatto fra loro diversi. Dalla

constatazione che gli uomini sono
diseguali non discende ancora un
giudizio discriminante.

1 giudizio diseriminante ha bi-
sogno di un giudizio ulteriore que-
sta volta non pi di fatto, ma di va-
lore: ha bisogno cioé che dei due
gruppi diversi uno sia considera-
to buono e l'altro cattivo, oppure
uno sia considerato civile e I'altro
barbaro, uno superiore (le dotti
intellettuali, le virtit morali) e I'al-
tro inferiore. Si capisce benissi-
mo che altro & dire che due indivi-
dui o gruppi sono diversi, perché
si tratta di una mera constatazio-
ne che pud essere fondata su dati
obbiettivi, altro & dire che uno &
migliore dell'altro perché un giu-
dizio di questo genere introduce
un criterio di giudizio non piu fat-
tuale e quindi obbiettivo, ma di va-
lore, di un giudizio, cio&, che come
tutti i giudizi di valore é relativo,
storicamente e anche soggettiva-
mente condizionato. Nella discri-
minazione razziale, che é una del-
le discriminazioni pii1 odiose, que-
sto scambio fra il giudizio di fatto

e il giudizio di valore avviene con-

tinuamente. Che i negri siano di-
versi dai bianchi & un mero giudi-
zio di fatto: si tratta fra l'altro di
una differenza visibile. La discri-
minazione comincia quando non
ci silimita pil1 a constatare che so-
no diversi ma si aggiunge che i
bianchi sono superiori ai negri,
cheinegri sono una razza inferio-
re. Inferiore rispetto a che cosa ?
Per dire che un essere é superio-
re all'altro devi avere un qualche
criterio di valore. Ma questo crite-
rio di valore che di solito viene tra-
mandato acriticamente nell'ambi-
to di un certo gruppo e che come
tale si regge sulla forza della tra-
dizione o su un'autorita ricono-
sciuta (per esempio, un testo con-
siderato infallibile dai seguaci, co-
me il libro di Hitler, Mein Kampf,
«Lamialottay).

11 processo di discriminazione
non si ferma qui, ma sicompleta in
una terza fase, che é quella vera-
mente decisiva. Perché la discri-
minazione dispieghi tutte le sue
conseguenze hegative non basta
che un gruppo, in base a un giudi-
zio di valore , affermi di essere su-
periore all'altro. Si pud benissimo
pensare a un individuo che si con-
sideri superiore a un altro ma non
tragga affatto da questo giudizio
la conseguenza che sia un suo do-

vererenderlo schiavo, sfruttarlo o
addirittura sopprimerlo. Pensate
al rapporto abituale fra genitori e
figli. Nulla da eccepire rispetto al
giudizio di fatto per cui genitori e
figli sono diversi (per et, per espe-
rienza, per forza ecc.). Nulla da ec-
cepire anche rispetto alla conside-
razione della superiorita dei geni-
tori sui figli, perché in parte que-
sta superiorita pud essere fondata
almeno sino a che i figli sono mino-
renni, su basi oggettive. Ma da
guesti due giudizi non discende af-
fato la conseguenza che il superio-
re debba schiacciare- l'inferiore.
Anziavviene nei rapporti familiari
proprio I'opposto: in quanto supe-
riore il genitore deve soccorrere il

figlio. Lo stesso accade per fareun

esempio attuale nei rapporti fra il
nord e il sud a livello mondiale.
Nessuno mette in dubbio la supe-
riorita del nord rispetto al sud. Ma
da questa superiorita nessuno ri-
tiene di poter derivare la conse-
guenza che sia bene che il nord vi-
vanell'abbondanza e il sud patisca
la fame. 1 rapporto di diversita e
anche quello di superiorita non im-
plica le conseguenze della discri-
minazione razziale. La quale non
si arresta alla considerazione del-
la superiorita di una razza sull'al-
trama compie un altro passo deci-
sivo (quello che ho chiamatola ter-
za fase nel processo di discrimina-
zione) : sostiene proprio sulla base
del giudizio che una razza & supe-
riore e l'altra inferiore, la prima
deve comandare la seconda obbe-
dire, la prima dominare, I'altra es-
sere soggetta, la prima vivere, 1'al-
tra morire. Voi capite benissimo
che dal rapporto superiore-inferio-
re pud derivare tanto la concezio-
he per cui il superiore ha il dovere
di aiutare l'inferiore a raggiunge-
reun livello pil1 alto di benessere e
di civiltd, quanto la concezione per
cui il superiore ha il diritto di sop-
primerel'inferiore. Solo quandola
diversita conduce a questo secon-
do modo di concepire il rapporto
fra superiore e inferiore si pud da-
re a buon diritto parlare di vera e
propria discriminazione con tutte
le aberrazioni che ne seguono. Tra
queste aberrazioni quella storica-

-mente pil distruttiva ¢ stata la

«soluzione finale» escogitata dai
nazisti per risolvere il problema
ebraico nel mondo: lo sterminio si-
stematico di tutti gli ebrei esisten-
ti in futti i paesi in cui il nazismo
aveva esteso il suo dominio. Per

Appuntamento

Oggi ore 18
in Sala Madrid
al Lingotto

= || testo di Norberto Bob-
bio, che qui pubblichiamo & la
lezione con cui il filosofo apriil
corso «La natura del pregiudi-
zio», tenuto alllstituto tecnico
industriale Amedeo Avogadro
dal 5 novembre al 17 dicem-
bre 1979, nell'ambito del pro-
gramma «Torino Enciclopedia
- Le culture della cittan. La le-
zione viene presentata oggi al-
le 18, a cura di Melting Box, al-
la «Fiera del Libro», Sala Ma-
drid del Lingotto. Col discorso
sul pregiudizio inizia un inte-
resse specifico di Bobbio per il
tema del razzismo. Al tema &
dedicata la seconda parte
dell'«Elogio della mitezza«
(1994), che comprendela lezio-
ne del 1979 e il discorso, «Raz-
‘zismo oggi», .pronunciato al
Sermig nel 1992, Chi volesse
avere maggiori informazioni
- sullargomento puo consulta-
re il sito internet www.ersamo.
it/bobbio, a cura del Centro
studi Piero Gobetti. La biblio-
grafia primaria, aggiornata al
2006, é consultabile on line e
la maggior parte dei documen-
ti & leggibile a video. Il Centro
Gobetti conserva la biblioteca
professionale e I'archivio di la-
voro del filosofo, e ne cura la
consultazione. Il catalogo del-
la biblioteca & a disposizione
degli studiosi, mentre l'archi-
vio, in fase di schedatura, pud
essere consultato con una par-
ticolare procedura nelle parti
che sono gia state trattate.

arrivare a questa conclusione i
dottrinari del nazismo erano dovu-
ti passare attraverso queste tre di-
verse fasi: a) gli ebrei sono diversi
dagli ariani, b) gli ariani sono una
razza superiore, ¢) le razze supe-
riori debbono trionfare su quelle
inferiori, anche sopprimendole. -
Tvari tipididiscrimimazione
Abbiamo trattato sinora il nostro
maggiore esempio di discrimina-
zione da quella razziale. Ma non &
la sola. Basta osservare il pro-
gramma di questo ciclo di lezioni
di cui quella che sto svolgendo, do-
vrebbe essere una specie d'intro-
duzione. Vi sono state elencate sei
specie di discriminazione: razzia-
le, linguistica, rispetto al sesso, re-
ligiosa (c'é infatti una lezione dedi-
cata ai Valdesi), rispetto ai mino-
rati di mente, e agli omosessuali.

- Sono seima potrebbero essere
di pil1 o di meno. A me qui interes-
sa confrontare queste forme di di-
scriminazione che sono state pre-
scelte nel ciclo con quelle elencate
nell'art. 3 della nostra costituzio-
ne. 1l quale come sapete dice:
«Tuttii cittadini hanno pari digni-
ta sociale e sono eguali davanti al-
lalegge». L'affermazione che tutti
i cittadini sono eguali & gia di per
se stessa una presa di posizione
nei riguardi di ogni forma di discri-
minazione. Come ho gia detto, in-
fatti, la discriminazione riposta
prima di tutto sull'idea che gli uo-
mini sono diseguali. Quindi conti-
nua«.... Senza distinzione di sesso,
di razza, di lingua, di religione, di
opinioni politiche, di condizioni
personali e sociali». Anche queste
forme di possibili discriminazioni
che l'art. 3 condanna sono sei. Ma
la coincidenza dei numeri é casua-
le. Non c'¢ infatti una perfetta cor-



WIUVEU! U WIAQQIV LUU/ | ws

SPECIALE LA PARITA"

pregiudizio

302

rispondenza fra il primo elenco el
secondo. Quattro sono comuni,
cioé quelle fondate sulla razza, sul-
la lingua, sul sesso e sulla religio-
ne. Ma ce ne sono due che appaio-
no in un elenco e non in un altro:
quelle che appaiono nell'elenco di
questo ciclo dilezioni e non invece
nell'articolo della costituzione so-
no relative ai minorati e agli omo-
sessuali. Non ho bisogno di spiega-
re che si tratta di due problemi

che sono venuti alla ribalta del di-

battito politico recentemente e
che non erano di dominio pubblico
allorché fu discussa e approvatala
costituzione repubblicana.

Puo avere piuttosto un qual-
che interesse soffermareiun mo-
mento sulle due discriminazioni
che sono contemplate dalla costi-
tuzione enon sono state prese in
considerazione in queste lezioni.
Si tratta della distinzione rispet-
to alle opinioni politiche. e alle
condizioni personali e sociali. La
prima diventa sempre piu irrile-
vante, almeno in uno stato demo-
cratico che é pluralistico per sua
natura e che vive anzi di questo
pluralismo. Anche se non & del
tutto vero che il seguire un'opi-
nione politica piuttosto che un'al-
tranon abbia conseguenze prati-
che, pero in linea di principio am-
messo e nhon piu soggetto a di-
scussione che in una societa de-
mocratica ognuno & libero di se-
guire I'opinione politica che ritie-
ne migliore. Per fare un esempio
di discriminazione rispetto all'
opinione pubblica anche in uno
stato democratico, si puo prende-

re il Berufsverbot in vigore nella

repubblica federale tedesca; vale
adire il provvedimento in base al
quale non possono accedere a

certi uffici pubblici gli aderentia
certi movimenti o dello Statuto
dei lavoratori, che & in vigore in
Ttalia dal1970, fu quello di garan-
tire la liberta di opinione all'inter-
no della fabbrica. L’ art. 1 infatti
dice che ilavoratori «hanno dirit-
to nei luoghi dove prestano la lo-
ro opera di manifestare libera-
mente il proprio pensiero».
Quanto alle condizioni perso-
nali e sociali, bisognerebbe prima
di tutto interpretare esattamen-
te il significato dell'espressione.
Manon é certo il caso difarlo qui.
Tutt'al pit si puo dire in linea
molto generale che tra le condi-
zioni personali rientrano certa-
mente alcune menomazioni, co-
me quelle che caratterizzano la
categoria che oggi si chiama co-
munemente degli handicappati e
trale condizioni sociali I'apparte-
nenza a una classe sociale. Ai fini
del nostro discorso basti dire che
il problema di una possibile (e
non soltanto possibile, ma anche
reale) discriminazione rispetto ai
menomati esiste e se ne discute
continuamente specie in sede di
politica scolastica. Non parliamo
poi della discriminazione fondata
sulla distinzione di classe sociale,
che & un dato permanente delle
societa divise in classi, ed & una
discriminazione che nonostante
la dizione dell'art. 3 continua ad
avere il proprio effetto in tante si-
tuazioni, come ad esempio nell
applicazione della legge penale
nonostante il principio scritto sul
frontone di tutti i tribunali «La
legge é uguale per tuttix.
Eleloro differenze
Una volta elencate le pill comuni
forme di discriminazione si tratta
di vedere se si possono individua-

re fra di loro differenze rilevanti.
Abbiamo gia detto che la discrimi-
nazione riposa sull'osservazione
diuna diversita o disuguaglianza &
la distinzione fra disuguaglianze
naturali e disuguaglianze sociali.
Si tratta di una distinzione relati-
va e non assoluta. Perd é una di-
stinzione che entro certi limiti ha
un fondamento. Ognuno vede che
la differenza fra uomo e donna é
una differenza naturale mentre la
differenza linguistica & una diffe-
renza sociale o storica. Tanto & ve-
ro che mentre un uomo non pud

trasformarsi in donna e viceversa(-

se non in casj eccezionali di ambi-
guita sessuale) un uomo puo parla-
re due o piu lingue diverse e pud
darsiil caso che per un certo perio-
do della propria vita abbia parlato
una lingua e in un altro periodo ne
abbja parlata una diversa.

La distinzione fra queste due
specie di disuguaglianze ha avuto
una grande importanza in tutta la
storia del pensiero politico. Una
delle costanti aspirazione degliuo-
mini viventi in societ & una sem-
pre maggiore eguaglianza. Ma &
chiaro che le disuguaglianze natu-
rali sono molto pitt difficile da vin-
cere che quelle sociali. Ragione
per cui coloro che resistono alle ri-
chieste di maggiore eguaglianza
sono portati a ritenere che lamag-
gior parte delle disuguaglianze sia-
no sociali o storiche. Si pensi al
principe degli scrittori egualitari,
Rousseau: nel Discorso sull'origi-
ne della disuguaglianza fra gli uo-
mini, sostiene che la natura ha fat-
to gli uomini eguali e che la civilta
li ha resi diseguali , sostiene in al-
tre parole che le disuguaglianze
fra gli uomini hanno un'origine so-
ciale e per questo I'uvomo tornan-

do alla natura pud ritornare alla
eguaglianza. Si provi ora a consi-
derare il principe degli scrittori in

~ egualitari, Nietzsche (I'anti Rous-

seau): per l'autore di Al dila del be-
he e del male, gli uomini sono per
hatura diseguali e soltanto la so-
cietd, con la sua morale del greg-
ge, con la sua religione della com-
passione per i "malriusciti" li ha

- resi eguali. La dove Rousseau ve-

de disuguaglianze artificiali e quin-
di condannevoli e superabili,
Nietzsche vede disuguaglianze na-
turali e quindi non condannevoli
né superabili. Mente in nome dell’
eguaglianza naturale l'egualitario
condanna le disuguaglianze socia-
1i,in nome della disuguaglianza na-
turale l'inegualitario condanna
l'eguaglianza sociale.

La differenza fra disuguaglian-
za naturale e disuguaglianza socia-
le & rilevante per il problema del
pregiudizio per questa ragione:
spesso il pregiudizio nasce dal so-
vrapporre alla disuguaglianza na-
turale una disuguaglianza sociale
senza riconoscerla come tale, sen-
zariconoscere cioé che la disugua-
glianza naturale é stata aggravata
dal sovrapporsi di una disugua-
glianza creata dalla societa e che
non essendo riconoseiuta come ta-
le viene considerata ineliminabile.
Nella questione femminile pro-
prio questo & avvenuto. Che frauo-
mo e donna vi siano delle differen-
ze naturali non pud essere messo
in dubbio. Ma la situazione femmi-
nile che i movimenti femministi ri-
fiutano & una situazione in ci alla

- diversita naturale si sono aggiun-

te differenze di carattere sociale e
storico , che non sono giustificate
naturalmente e che essendo un
prodotto artificiale della societa
retta dai maschi, possono (o deb-
bono) essere eliminate. Anche la
differenza fra sano e malato di
mente & una differenza naturale.
Ma non c'¢ dubbio che su questa
differenza si sono sovrapposte di-
scriminazioni sociali che sono il
prodotto di pregiudizi. Uno degli
esempi pil1 discussi oggi di questa
distorsione di una diversita natu-
rale attraverso un pregiudizio di
carattere sociale & quello che ri-
guarda gli omosessuali. Anche in
questo caso sipud parlare di diver-
sita naturale fra omosessuali e ete-
rosessuali. Ma il giudizio negativo
che la nostra societd ha dato all'
omosessualitd & di origine e stori-
ca. Tanto & vero che nella classe

colta dell'antica Grecia, questo

giudizio negativo non esisteva. An-
zi, 'amore del saggio per il giova-
ne era considerato di natura supe-
riore all'amore eterosessuale.

Tra le forme di discriminazio-
ne che stiamo discutendo, sono in-
vece di natura pii1 sociale che na-

turale quelle linguistiche e quelle

derivanti dall'appartenenza ad
una religione piuttosto che ad un'
altra. La religione, come lingua, &
un prodotto sociale. Ne & una ri-
prova che mentre le disuguaglian-
ze naturali sono insuperabili, nulla

osta a immaginare che le differen- -

ze linguistiche e quelle religiose
possano essere superate. Cotme &
sempre esistito l'ideale di una reli-
gione universale, cosl é stata spes-
so avanzata la proposta di una lin-
gua universale. La religione uni-
versale & una religione eguale per
tutti, cioé una religione che ha su-
perato ogni diversita religiosa fra
gli uomini. Allo stesso modo una
lingua universale & una lingua
eguale per tutti, cioé una lingue
che ha superato le differenze lin-
guistiche fra i popoli. Mentre é dif-
ficile che scompaiano le diversita
di razza, perché é una differenza
dalla volonta degli uomini, potreb-
bero scomparire un giorno le diffe-

renze fra lingue e religioni, solo
che vi fosse un accordo generale
nell'unificarele une e le altre.
Beninteso questa differenza
tra disuguaglianze naturali e so-
ciali deve essere presa con molta
cautela, per quanto sia legittima .
Perd serve a far capire che il pre-
giudizio & un fenomeno sociale, & il
prodotto della mentalith di grup-
po formatasi storicamente, e che
proprio in quanto tale pud essere
eliminato. -
Pregiudizio e minoranze
Un'ultima osservazione. Si & detto
che il pregiudizio collettivo, che &
iltipo di pregiudizio di cuiun grup-
po assume di fronte agli individui
di un altro gruppo. Si put aggiun-
gere che i quasi sempre di gruppo
di fronte al quale si forma un pre-
giudizio ostile & una minoranza. Il
pregiudizio di gruppo & general-
mente un pregiudizio della mag-
gioranza nei confronti di una mi-
noranza. Tipico in questo-senso il
pregiudizio razziale. Vittime del
pregiudizio di gruppo sono di soli-
to le minoranze etniche, religiose,
linguistiche, ecc. Prova ne sia che
altro é l'atteggiamento del cattoli-
co dei confronti dei protestanti o
degli ebrei in genera, altro & lo
stesso atteggiamento quanto un
protestante, come fu il caso di Val-
desi in Piemonte in epoche stori-
che ora fortunatamente superate,
o quando I'ebreo, come fu per se-

coliil caso dell'Istituzione deighet- .

ti, costituiscono una minoranza in
senso a una maggioranza. Lo stes-
so si pud dire per il pregiudizio nei
riguardi dei meridionali: questo &
tanto pil1 forte quanto pii essi in

-seguito al fenomeno dell'emigra-

zione vengono a costituire una mi-
noranza inserita in una maggio-
ranza. Cosl per le minoranze lin-
guistiche: non vi & alcun pregiudi-
zio in generale contro i diversa-
mente parlanti, mentre il pregiudi-
zio pud nascere quanto i diversa-
mente parlanti sono un 'isola ri-
stretta in un ambiente pill vasto
che tende naturalmente a far pre-

_ valere il proprio modo di parlare
" suquellodella minoranza.

Se & vero che il pregiudizio di
gruppo colpisce generalmente le
minoranze, vi & almeno una ecce-
zione che ci deve far riflettere . La
serie di pregiudizi anti/femminili
degli womini non riguardano una
minoranza: quanto al numero le
donne sono su per giit come gliuo-
mini e non vivono mai nei riguardi
degli uomini in gruppo minoritari.
Ho gia detto che tra uomini e
donne vi sono disuguaglianze na-
turali che sarebbe sciocco dimen-
ticare. Ma & un fatto che molte
delle disuguaglianze fra le condi-
zioni maschile e quella femminile
sono di origine sociale, tanto é ve-
ro che i rapporti fra uomo e don-
na cambiano secondo le diverse
societd. L'emancipazione della
donna cui assistiamo in questi
anni é una emancipazione che de-
ve farsi strada anche attraverso
la critica di molto pregiudizi,
cioé di veri e propri atteggiamen-
ti mentali che sono radicati nel
costume ,nelle ideologie , nella
letteratura , nel mondo dipensa-
re della gente, tanto radicati che
essendosi persa la nozione della
loro origine coloro che continua-
no ad averli ritengono in buona
fede che siano giudizi fondati su
daidi fatto.

Proprio perché in questi pre-
giudizi che si sono sovrapposti tra
l'uomo e la donna riguardano la
meta del genere umano e non sol-
tanto piccole minoranze, & da rite-
nere che il movimento per I'eman-
cipazione della donna e per la con-
quisa da parte della donna della
parita dei diritti e delle condizioni
sia la pili grande (io sarei persino
tentato di dire 'unica) rivoluzione
nelnostro tempo.

Conseguenze del pregiudizio
Siamo partiti dal presupposto
che il pregiudizio & da combatte-
re per le sue conseguenze. Quali
conseguenze? Le conseguenze
nocive del pregiudizio si posso-
no distribuire in tre livelli diver-
si, che distinguo per grado di
gravita o di intensita.

Si-comincia dalle discrimina-
zione giuridica. In tutte le legisla-
zioni moderne esiste un principio
secondo il quale «tutti sono eguali
difronte alla legge». Questo princi-
pio vuol dire che tutti debbono go-
dere degli stessi diritti. Uno degli
effetti di un discriminazione é che
alcuni sono esclusi dal godimento
di certi diritti, Poiché abbiamo
parlato poc'anzi della questione
femminile, ecco che cisoccorre un
esempio molto facile e illuminan-
te: sino al 1946, in Italia, le donne
erano escluse dal voto, cioé non go-
devano di un diritto di cui godeva-
no glivomini. 8i trattava diuna ve-
ra e propria discriminazione , an-
che se non era per lo piti sentita co-
me tale. La conseguenza di tale di-
scriminazione era naturalmente
una menomazione. Quando scop-
pio anche in Italia la campagna
contro gli ebrei durante gli ultimi
anni del regime fascista, la prima
conseguenza di questa campagna
fu la privazione, inflitta a coloroe

" che erano considerati di razza

ebraica, di alcuni diritti di cui ave-
vano goduto come tutti gli altriita-
liani prima della discriminazione.
Anche in questo caso vi era un
gruppo che non era pill eguale agli
altri rispetto a certi diritti.

Unaseconda conseguenza, an-
cora pili grave delle discriminazio-
ne & l'emarginazione sociale.-
L'esempio classico & il ghetto in
cui furono rinchiusi gli ebrei per
secoli nel mondo cristiano. Ma an-
che se non istituzionalizzati, ghet-
ti di minoranze etniche o sociali ce
ne sono in tutte le grandi citta. Si
pensi ai quartieri negri, come Ha-
rem, nelle cittd americane o alle bi-
donville che circondano le metro-
poli. La forma estrema di emargi-
nazione & quella che si esercitanel-
le cosiddette istituzioni: totali co-
me le prigioni e i manicomi. Anche
in questo caso il processo di eman-
cipazione coincide con la indivi-
duazione di una discriminazione ,
e la individuazione di un discrimi-
nazione.é spesso l'effetto di una
presa di coscienza del pregiudizio.
Rispetto al rapporto uomo - don-
na , oggi spesso se pure in forma
polemica la casa dove & stata rele-
gata per secoli la donna viene pa-
ragonata a una sorta di ghetto,
che ha contrassegnato anche fisi-
camente, spazialmente , I'emargi-
nazione sociale della donna.

La terza fase, pili grave, del
processo di discriminazione & la
persecuzione politica. Qui intendo
per persecuzione politica I'uso an-
che della forza per schiacciare
una minoranza di " diseguali ".
Rappresenta in modo drammati-
co questa terza fase lo sterminio
degli ebrei e di altre minoranza co-
Ime per esempio gli zingari, perpe-
trato dal regime nazista.
Conclusione inconcludente
So bene che dovreiterminare que-
sta mia lezioni rispondendo alla do-
manda «Ma se il pregiudizio reca

. tanti guai all'umanita, & possibile

eliminarlo?» Permettetemi di dir-
vi molto francamente che a una do-
manda del genere non ho aleunari-
sposta. Purtroppo, Chiunque cono-
sca un po’ la storia degli uomini, sa
che di pregiudizi nefasti ce ne sono
sempre stati e che anche quando
alcuni di essi vengono superati ne
sorgono subito degli altri.
Posso dirvi soltanto una cosa:
i pregiudizi nascono nella testa
degli uomini e bisogna combatter-
li nella testa degli uomini, cioé
con lo sviluppo delle conoscenze,
e quindi con I'educazione, attra-
verso la lotta incessante contro
ogni forma di settarismo. Pensa-
te un po”: vi sono uomini che si
ammazzano per una partita di
calcio. Dove nasce questa passio-
ne se non nella testa della gente?
Non & un toccasana , ma credo
che la democrazia possa servire
anche a questo: la democrazia ,
vale a dire una societa in cui le
opinioni sono libere e quindi sono
costrette scontrarsi e scontran-
dosi a depurarsi. Per liberarsi dai
pregiudizi, gli uomini hanno biso-
gno prima di tutto di una cosa: di
vivere in una societa libera.
NORBERTO BOBBIO
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MELTING BOX IL GRANDE CONTENITORE DI INIZIATIVE

La grande sfida dell'uguaglianza

In Piemonte un 2007 di manifestazioni ed eventi per le pari opportunita di tutti

Si chiama Melting Box ed &
il fil rouge che individua e
raccoglie in un unico conte-
nitore tutte le iniziative or-
ganizzate in Piemonte nel
2007, regione da sempre al-
Pavanguardia dei processi
di integrazione e di condivi-
sione, laboratorio sociale e
culturale in continua evolu-
zione. Melting Box é dunque

un contenitore, una riprodu-

zione della societa, nella
quale é possibile osservare
questo processo di scambio,
conh piu attenzione e meno
pregiudizi, per capirne le di-

In ottobre al Lingotto
La Fiera dei Diritti

e delle Pari
Opportunita per Tutti

namiche e coglierne le infini-
te possibilitd. Lo spazio in
cui mescolare, evento dopo
evento, ingredienti come et-
nia, religione, orientamento
sessuale, disabilita, genere
ed eta, per vivere una dina-
mica di interrelazione basa-
ta sulla capacita di valoriz-
zare le differenze.

Le iniziative del Melting
Box culmineranno nel pros-
simo autunno nella «Fiera
dei Diritti e delle Pari Op-
portunitd per Tutti»: orga-
nizzata da Regione Piemon-

tobre. Obiettivo dell'evento &
quello di mettere a confronto
esperienze, pensieri e politi-
che antidiscriminatorie, per

origine etnica, religione, eta e
disabilitd. Un’occasione uni-
ca per affermare il valore del-
le diversita, per non alimenta-
re pericolose discriminazioni

ta piu solidale, basata sul ri-
spetto e non.sugli stereotipi.
(info: assessorato.parioppor-
tunita@regione.piemonte.it).
Nell’attesa, gli avvenimenti si

"

segnaliamo il convegno «Lu-
na e i fald. Il mercato in-visibi-
le: tratta e prostituzione» in
programma il 7 giugno al Cen-
tro Incontri della Regione Pie-

(inizio alle 9,30), con la parte-
cipazione della Ministra dei
Diritti e delle Pari Opportuni-
td Barbara Pollastrini. Sara
una giornata di riflessione e
confronto su'temi scottanti,
articolata in tre sessioni te-
matiche, animate da un mode-
ratore. Ci sara 'opportunita
di condividere le esperienze
di eccellenza di chi quotidia-
namente creareti di solidarie-
ta a favore delle vittime, e di
favorire le occasioni di
networking tra gli operatori.
Si fara il punto della situazio-

ne attuale presentando i dati

Il mercato invisibile
tratta e prostituzione

“nel convegno

in calendario a giugno

pilt aggiornati sul fenomeno
in questione: L’intento del
convegno, oltre ad accresce-
re la consapevolezza verso le
attivita e i servizi attivi e di-
sponibili sul territorio, & quel-
lo di contribuire a contrasta-
re la violazione sistematica
dei diritti umani delle donne

-costrette a prostituirsi nel no-
‘stro Paese. Infine, nell’ambi-

to del’Anno Europeo delle
Pari Opportunita per Tutti, il
calendario delle Notti Rosa -
che per alcuni mesi hanno at-
traversato il Piemonte - si
concludera a Verbania il pros-

te con Expo 2000, si svolge- ragionare su temi quali: gene-

ra al Lingotto dal 22 al 24 ot- re, orientamento sessuale, e costruire insieme unasocie- susseguono, tra i principali monte di corso Stati Uniti 283 simo 14 luglio. [E.D.S]
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i glovedl ‘10 magglo 2007 ore: 18 Sala Madrld

i Presentazuone della lez;one d:

g NORBERTO BOBBIO:

- “Lanatura del pregludlzm
i coliaborazione con” LA STAMPA”
Lecon il Ceritro Studi Plero Gobetti
: !ntervengono

Giuliana Manica Assessora alle :

. pad opportumta delia Reguone Piemonte

Pietro POIItO Curatore de”Al’ChlVlO
Norbetto Bobbio. -
Alberto Sinigaglia Giornalista de La Stampa
“Giovanna Zincone Consuleinte,

- delPresidente dellaBepubblica Giorgie Napolitang: -
| peri problemt della coesiorie socmle :
e Pres:dente FHIER

o)

PIEMONTE 2007 :

domemca 13 magglo 2007 ore 15 Sala Madrld :

_ ".‘Dlalcgo sui diritti, tra fede e laicita
[ collaborazwne con 1a’ Consu!ta tormese

FIERA INTERNAZIONALE DE! DIRITTI E

< E “ perlaaic
DELLE PARI OPPORTUNITA PER TUTTI ; ﬁltervengono : _
TORINO 22-24 OTTOBRE - Gianni Oliva Assessore alla cultura e
3» della Reglqne Plemonte I R T

y Glan nrico Rusconi Docente iniversitario
ieautore dellibro’Non abusare di. DIO" R|zzoh 2007
= Erml' Segat :»Docente di Stoiia del
i (Cnstlaneszmo alla Facolty: Teolog{ca d| Tormo
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